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PARECER JURIDICO

Eo relatério, Passamos ao parecer.

O parégrafo tnico do art. 38 da Lei Federal n° 8.666/93, assim dispbe:




CONSTRUINDO UMa NOVA HISTORIA

por inviabilidade de competicdo para CONTRATACAO DE EMPRESA ESPECIALIZADA PARA
PRESTACAO DE SERVICOS TECNICOS PROFISSIONAIS ESPECIALIZADO DE CONSULTORIA NA
ELABORACAO DE ESTUDOS TECNICOS, PLANEJAMENTO, CADASTRO JUNTO AO SICONYV, SIGA,
SIMEC E SISCON PARA O MUNICIPIO DE GUADALUPE-p], vejamos:

Art. 25 F inexigivel a licitacdo Quando houver inviabilidade de competicdo, em
especial:

()

Il - para contratacgo de servicos técnicos enumerados no art. 13 desta Leij, de
natureza singular, com profissionais ou empresas de notdéria especializacio,
vedada a inexigibilidade para servicos de publicidade e divulgacso.

O art. 13, Ill, da mesma lei, por sua vez, assevera

Art. 13. Para os fins desta Lei, consideram-se servicos técnicos profissionais
especializados os trabalhos relativos a:

()

ll - assessorias ou consultorias técnicas e auditorias financeiras ou tributdrias

¢y

PARA O MUNICIPIO DE GUADALUPE-PI, com profissionais de notdria eéspecializagdo, aplicando-se
tais dispositivos perfeitamente a0 €aso em voga, pois nele estio presentes as caracteristicas exigidas

. referentes tanto ao objeto quanto ao contratado. Com relacao ao objeto, tem-se que deve tratar

pretendido.

A lei exige servicos técnicos especializados que ¢, sequndo Hely Lopes Meirelles, aquele
prestado ‘por quem, além da habilitagdo técnico — profissional aprofundou-se nos estudos, no
exercicio da profissdo, na pesquisa cientifica, ou através de cursos de POs — graduacdo ou de estagios
de aperfeicoamento.” No caso em comento, ¢ clarividente que o Servico requisitado atende a esse
requisito.

Impede salientar, ainda, que tal servico deve apresentar também uma singularidade que
inviabilize a competicao entre os profissionais especializados. Destacando-se que a dita
singularidade é do Servico e ndo do seu executor, posto que todo profissional é singular, que é %L ’
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Por fim e ndgo menos oportuno, cumpre salientar que a notdria especializacdo tem que
guardar correspondéncia com o objeto pretendido e ser suficiente para atender a singularidade
imposta pelo interesse puiblico, que se reflete exatamente no ponto em que o servico se distingue
dos demais.

Ha, inclusive, entendimento no TCU no sentido de considerar que para que seja inexigivel
a licitacdo de um servico basta que ele se inclua entre os servicos técnicos especializados do art. 13
da Lei Federal n° 8666/93, que ele tenha natureza singular e que o contratado detenha notéria
especializa¢do, dado que a conjuncdo desses trés elementos ja configura a propria inviabilidade de
competicao (Processo n® TCU — 005.720/2001-2. Diario Oficial da Unigo, Brasilia, DF, 21 de Jjaneiro
de 2002).

Assim, diante de tudo o que foi exposto, identifica-se a inviabilidade de competicdo,

~~devido a auséncia de argumentos que possam estabelecer uma competicio com o profissional em

comento, por possuir esta todos os atributos exigidos pela lei, bem como, a disponibilidade de

realizar os servicos, satisfazendo as necessidades do municipio, sendo totalmente legal a citada
contratacao.

Em relagdo aos aspectos contratuais, se faz necessaria a observancia dos artigos 54, §2°
c/c o art. 66 da Lei Federal n® 8666/93, que assim dispdem:

Art. 54. (..)

§ 2° Os contratos decorrentes de dispensa ou de inexigibilidade de licitacdo
devem atender aos termos do ato qQue Os autorizou e da respectiva proposta.
Art. 66. O contrato devera ser executado fielmente pelas partes, de acordo com
as clausulas avengadas e as normas desta Lei, respondendo cada uma pelas
consequéncias de sua inexecucdo total ou parcial.

Diante do exposto, verificamos que € perfeitamente aplicavel a inexigibilidade de
licitacdo ao processo em andlise. Opinamos, assim, com base no art. 25, I, e art. 13, Il da Lei Federal
n° 8666/93, pela contratacio da profissional selecionada, vez que compde elementos suficientes
para justificar a autorizacdo do ato. Este é o parecer, ficando, no entanto, submetido a apreciacdo
da Senhora Prefeita Municipal para quaisquer considera¢des, com énfase no sentido de que o
Processo em apreco se encontra, portanto, dentro das formalidades legais até o presente momento,
conforme consta dos autos. E 0 nosso parecer, SMJ, retornem-se os autos a CPL.

Guadalupe (PI), 03 de janeiro de 2022.
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Dr. Jodo Alberto eira Arnaud Filho
Assessor Juridico
Advogado OAB/PI 11.725




